Dialog byl natocen ve Ctvrtek 22. zari 2011 v dopolednich hodinach v pracovné Jana Kysely v Senatu
CR, Valdstejnské namésti 17 / 4, Praha 1, Mala Strana.

MS: V jaké Zivotni fazi vds zastihl rok 1989? Co jste si od néj jako mlady clovek sliboval?

JS: Jsem roc¢nik 1974, tudiz mé zastihl v patndcti letech, a ze bych si od toho néco vyznamného
sliboval, tak to bych asi lhal, kdybych to dodatecné tvrdil. Byl jsem v prvnim rocniku na gymnaziu,
tudiz mé to zastihlo ve fazi ,rozkoukéavani se” v novém prostredi, které bylo znacné odliSné od
prostredi mé zdkladni Skoly, protoze jsem z Karlina a na gymndazium jsem chodil na Prahu 4. Budova
byla jina, pocet studentt byl jiny, pristup ucitelt byl jiny. SpiSe mé ovliviiovaly tyto skutecnosti ryze
subjektivniho Zivota. Nemohu zrejmé predstirat, ze bych byl Gplné tupy a neuvédomoval jsem si,
ceho jsem svédkem. To proto, Ze na nasi Skole jako na jinych Skolach probihala studentska stavka. To
je cosi, co na védomi studentt silné pusobi bez ohledu, zdali jsou v prvnim, druhém ro¢niku. Vadci
postavou studentské stavky byl Jindfich Sidlo, dnes vyznamny novinovy a televizni komentéator. Mélo
to dost puisobivé pruvodni jevy, jako byly navstévy Jana Vodnanského, a podobné bych mohl
pokracovat dale. Nesporné je to néco, s ¢im je spojeno presvédceni, ze koné¢i néjaka vyznamna
spoleCenska etapa, o jejimz trvani jsem ale prilisS nepremyslel, ani Ze je to naveky, ¢i ,do kdy“. Byl
tam pocit zmény a oCekavani toho, co prinese, protoze nesporné konec roku 1989 nabizel celou radu
otevrenych moznosti. Rozhodné bych se divil, kdyby dnes nékdo mohl rici, Ze vSechno to, co se stalo,
presné predvidal a bylo mu to od poc¢atku jasné. To mi rozhodné priliS jasné nebylo.

MS: Co vasi rodice? Jak reagovali na zmeénu situace? Prijali ji s nadSeni, ulevou, Ze se zacne psat
nova historie této zemeé a budou moci o sobé a svém zivoté plné rozhodovat?

JK: O nadseni bych nemluvil. To by bylo asi prilis silné. Nesporné to prijali s potésenim, ulevou. To
jsou mozna adekvatnéjsi slova. Patrné jsme nezili takovym zivotnim zptsobem, u néhoz bychom si
dnes a denné uvédomovali, Ze nas rezim omezuje, svazuje. Rozhodné je podstatné, z jaké rodiny ten
ktery ¢lovék pochéazi, ¢im se jeho rodice zivi, jakou maji ambici stran toho, co chtéji v zivoté dokazat
a podobné. Minimalné jste si byl védom, Ze Zijete ve znacné nesvobodném rezimu, v rezimu trochu
divném. To si koneckonctu uvédomujete jako zék zakladni $koly uchézejici se o misto na stredni $kole,
nebot je na néj vypracovavan posudek, jehoz vyznamnou soucésti jsou udaje, zdali je Clenem
pionyrské organizace, ¢i ne. Zprostredkované pomoci vijemu tohoto typu si ¢lovék v pomérné raném
véku uvédomujete, ze to neni uplné v poradku a Ze by to byt nemélo. Asi bych nemluvil o velké
rodinné euforii, ale rozhodné to bylo potéseni.

MS: Na chvili jesté ziistarime ve skole. Kantori byli schopni hovorit o spolecenskych vécech, kdyz
k tomu stredni skola vybizi?

JK: V tomto sméru jsem ovlivnény tim, ¢im jsem zacinal, Ze jsem na gymnazium byl velmi kratkou
dobu. Kdybych mél moznost pozorovat ucitele rok, tak bych mohl vypozorovat zmény v jejich
chovéni. Béhem dvou a pul mésicu si neudélate Gplné presny obrazek, kdo co je, abyste rekl, ze se
zménil.

MS: Jistd zména postoji kantortl na zdkladni skole a gymndziu ale byla?

JK: Je to individudlni. I z gymndzia nékteri lidé odesli, jelikoz byli silné spojeni s byvalym rezimem,
nebot je ten novy nechtél strpét na pozicich, které jsou do jisté miry vyznamné z hlediska formovani
nazoru budouci generace, nebo tam sami nechtéli ani byt. To je asi jedna skupina lidi, ktera odesla,
protoze to nebyla ochotna rozdychat. Druhou skupinu lidi bychom mohli oznacit za profesiondly. Ti si
pocinali obdobné pred rokem 1989 a po roce 1989. Prisli do hodiny s tim, Ze oduci, co oducit maji,
pricemz se lisi predméty. Kdyz hovorite o biologii, tak je ideologicka zatéz nizsi, nez kdybyste byl

v obCanské nauce. Poté je treti skupina, ktera ziejmé je ochotna néjakym zpusobem reflektovat
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spolecenské a politické zmény. To do vyuky prosakovalo. Patrné jsem se setkat se vSemi tremi typy
ucitelt. Do treti skupiny spadal profesor literatury Milo$ Hoznauer, coZ je vyznac¢na postava
stredoskolské pedagogiky a v podstaté i vyuky literatury, ceské jazyka. Ne snad, Ze by to byly hodiny
vénované diskusi o politice, ale ke kulturnim, spole¢enskym problémum se Ize navracet odkudkoliv.
To byl patrné i pripad hodin literatury.

... Komunismus ...

MS: Dobu, o niz bychom meli také hovorit, jste zazil jako mlady hoch, ale jak s odstupem vnimdte
minuly rezim a realizovatelnost ideologie komunismu?

JK: Nemyslim, Ze v letech mého zivota, tj. letech 70. a 80., se rezim pokousel o realizaci komunismu.
Snazil se spiSe udrzet mocensky monopol komunistické strany, k cemuZ odkazy na ideologii slouZily
vice jako zastérka a nastroj legitimizace - nejsme tu kvuli dnesku, ale kvili $tastnému zitrku. To
neznamena, ze neexistovali vérici komunisté, ale po mém soudu jich byla vyrazna mensina.
Komunismus nepovazuji za realizovatelny, protoze protireci zakladnim sklontum lidské prirozenosti,
k nimz patri mj. odliSovani mého a ciziho.

MS: Je tato ideologie v nécem ospravedInitelnd? Nabizi pozitivni vychodiska?

JK: Ospravedlnitelna je snem o harmonii bez konfliktu, které pochéazeji ze soukromého vlastnictvi.

V tom ma radu spriznéncu mezi utopisty nejruznéjsich véki. Nicméné pro mnohé je i sama predstava
harmonie malo pritazliva, protoze vitalitu spojuji s konfliktem, soutézi, zménou. Pokud byste se
neptal na ideologii, ale na rezimy, které se ji zaklinaly, zda se mi, ze pozitivné pusobily v oblasti
vytvareni socidlniho statu, a to vlastné i na Zapadé. Nemél-li Zapad podlehnout vychodni
propagandé, musel svym neprivilegovanym nabizet snesitelné zivotni podminky. Nefungovalo to vsak
vSude - napr. v Latinské Americe misto prvku jakési konvergence pozorujeme spiSe nésilné strety na
obou stranach.

MS: Je mozné povazovat procesy rolem roku 1989 za jasné vyvrdceni komunistické utopie a za
vitézstvi liberdlni demokracie?

JM: Pred deseti lety bych si to myslel, dnes si nejsem jisty. Nejde ani tak o liberalni demokracii,
nybrz o s ni spojenou podobu kapitalismu, ktery se vyviji zpisobem, z néjz se vytraci odpovédnost za
budoucnost, za dlouhodobé&jsi vyvoj. Zijeme a utracime jen ted. V politické oblasti pfistupuje pocit
odcizeni mezi obCany a politickou reprezentaci, mozna i krize duvéry. Jste-li nespokojeny, snite o
lep$im svété. Dozajista to nemusi byt svét Marxuv, ale nemyslim, ze bychom mohli rizné varianty
komunismu definitivné povazovat za bezpec¢né ulozené na ,smetisti déjin”.

... Demokracie ...

MS: Otoc¢me list, ale ziistarime ve verejném prostoru. Jak se zpétnym pohledem divdte na
ustanovovdni demokracie? Cim je pro vds toto usporddadni?

JK: Nemyslim, ze po roce 1989 nastala néjaka snadno identifikovatelna chyba. Za takovou bych
povazoval az tzv. opozi¢ni smlouvu, ale to uz bychom byli v roce 1998. Kazdopadné opozi¢ni smlouva
prispéla ke zvrhnuti poméru uvnitr politickych stran, ¢imz trpime dodnes. Demokracii muzete
definovat nejruznéj$im zpusobem, muze byt jak umirnénd, ale i tyranska. Kazdopadné je to
usporadani, v némz ovladani maji vliv na volbu vladnoucich, kteri se legitimizuji souhlasem a
realizaci zajmu ovladanych. K tomu bych dodaval limity v podobé prav jednotlivct a mensin,
struktury pravniho statu, zkratka cely balik nastroju omezujicich moc.

MS: Slovo demokracie bylo koncem roku 1989 a v ndslednych mésicich c¢asto sklorniované.
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S odstupem casu a vyjevovdni nesamozrejmosti tohoto uspordddni se mnozi lidé mohou tdzat, zdali
toto uspordaddani je pro nds vhodné a odpovidajici?

JK: To je tézka otazka, protoze predpoklada presvédceni o existenci ,duse naroda“. Nejsem si tplné
jisty, zdali v dusi naroda vérim. Asi existuje cosi jako rozdily mezi jednotlivymi narody. To je pravda.
Jde o to, jak moc jsou vyznamné a jak moc vytvaieji komplexni tvar. Cesi se obecné tési povésti
néroda, ktery je spiSe plebejsky. Paklize je narod plebejsky, muze do zna¢né miry mit k demokracii
blizko, protoze s plebejstvim je spojena predstava rovnosti a i s demokracii je spojena predstava
rovnosti. Rozhodné si nemyslim, Ze Cesi jsou narod uréeny k tomu, aby Zil v otroctvi, a proto miize
7it i v demokracii. Spie jde o to, zdali si toho pattiéné vazi. Nevim, zdali je rozdil mezi Cechy,
Slovaky, Némci, Madary. Musim se pfiznat, Ze to nemam nikterak rozmysleno. Rekl bych, Ze zdejsi
narod si vazi méaloceho. V tomto ohledu jim muze pripadat samozrejmy komunismus, muze jim
pripadat samozrejma demokracie a néjak se s tim popasuji, néjak v tom ziji. Jde o to, zdali v tom,

.......

MS: Kdyz clovék sleduje chovani celku, s jistou opatrnosti muze rici, pred rokem 1989 byli lidé
nespojeni a pasivni. Poté jako by doslo k probuzeni lidi, ndroda a k ochoté participovat na utvdareni
mladé demokracie. A poté ndsledoval utlum, rozc¢arovdni, ba upadek, deziluze a sklon k pasivite.

JK: To ur¢ité ano, ale jde o to, zdali je to vina Cechdl, Ze byli piili§ nad$eni. Potom nutné museli byt
zklamani, jestli pro zklamani existuji objektivni divody. Obecné, pokud se na néco tésime, velmi
pravdépodobné budeme zklamani, protoze malokdy se predstavy naplni v pIné mire. Pokud si nékdo
myslel, Ze nyni nastava raj na zemi, nutné musel byt zklaman. Jde samozrejmé o to, co presné soudil,
zZe se vSichni lidé budou mit radi, ze pravda a laska definitivné zvitézi nad 1zi a nendvisti, nebo zZe
budou mit vice penéz, ze bude v obchodech hodneé zbozi, Ze se opravi mésta. Jde predevsim o to, co
Clovék ocekéval, a podle toho mohl byt v rizné mire spokojen, ¢i nespokojen. Pokud nékdo véril v to,
Ze si lidé budou navzdy bratry, musi logicky byt nespokojeny. Byl asi posetilec. V zésadé jde o
ur¢itou miru nadSeni a z toho logicky odvozenou i miru zklaméani. Pokud jde o objektivni divody,
pro¢ byt nespokojeny, ty evidentné existuji. Museli bychom asi byt naplnéni hodné velkou iluzi ¢i
eventualné kratkozrakosti, tupozrakosti, kdybychom si mysleli, Ze zijeme v nejlepsim z moznych
svéty, jelikoz v Ceské realité je dost co kritizovat.

MS: Demokracie je systém, o némz se rikd, ze je uspordddnim dobrym z téch spatnych. Md mnoho
chyb, ale lepsi jsme nenalezli.

JK: Ano, ale je docela dobre mozné, ze pokud bychom Zili v jiném systému, také budeme
nespokojeni, mozna vice, a budeme k tomu mit vice duvodd. Pro¢ se ndm demokracie libi, souvisi

s tim, Ze mame nejvétsi Sanci se podilet na jejim vyvoji, ovliviiovat jej. Ve chvili, kdy Zijete

v oligarchii, v diktature Ci v jakémkoliv nedemokratickém rezimu, jste ve velké mire zavisli na tom,
kdo jsou ti vladnouci. Pokud jsou dobri, je docela dobre mozné, ze se vam ve vysledku Zije 1épe nez
v demokracii. Problém je, kdyz nejsou dobri, pak nemate jinou moznost, jak se jich zbavit, nez cekat
na jejich smrt ¢i jim pomoci, aby zemreli. Otazka je, zdali Skatulky diktatura - demokracie -
oligarchie bez dalsiho plati. Jinymi slovy, plati-li, Ze obcané maji vyznamny vliv na vyvoj demokracie,
na vyvoj politického a spoleCenského systému. To je jeden z duvoda, pro¢ se hovori o krizi
demokracie, pro¢ se demokracie kritizuje. Ma se za to, Ze se oligarchizuje, Ze se uzavira. Protoze - at
volite kohokoliv, nepomuzete si. Pokud by tomu tak bylo, z hlediska u¢ebnicové klasifikace nejde
plné o demokracii, ale posouvate se nékam jinam.

MS: Myslim si, Ze to byl Karel Kryl, jenz hovoril demokrature, tedy spojeni demokracie a diktatury.

JK: Presné.
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MS: Nyni pro vnimavého clovéka vyvstane otdzka: ,,Co vlastné ¢lovék muze v takovém pripadé
delat?” Prezident Klaus na ndmitky proti stavu demokracie rikd, Ze lidé maji vstoupit do politické
strany a snazit se ovlivnit politiku touto cestou a moznd se dostat az na vrchol mocenské pyramidy.
Nékdo navrhne posilovat roli obcanské spolecnosti.

JK: Myslim si, Ze je dobré, ze jste minil jak ob¢anskou spole¢nost, tak politické strany. Domnivam se,
ze hlavni divod, pro¢ se v poslednich letech ¢esky politicky systém vyviji smérem, ktery v radé lidi
vzbuzuje rozpaky, je povaha politického stranictvi. Jinymi slovy, je to nikoliv proto, Zze mame politické
strany, a mohli bychom se prit, zdali jsou zbytné, ¢i nezbytné a jak. Ale je nutno se tazat, jaké mame
politické strany. Rekl bych, Ze jde o pomérné velky problém, ktery vlastné vyrok Vaclava Klause
nezpochybnuje, ale zarazuje do adekvatnich casovych souvislosti. Kdyz jej pronesl v devadesatych
letech, politické strany po mém soudu v drtivé vétsiné pripadi byly prostiedim lidi, kterym $lo o véc.

MS: Byli to slusni lidé s programem.

JK: To si netroufam rici, nicméné tam byl velky pocet slusnych lidi. Koneckoncu je tam i dnes velky
pocet slusnych lidi. Radu z nich opravdu zndm. Témto lidem $lo o to, zda se lod statu bude
kormidlovat vice doleva, ¢i vice doprava, zdali budete akcentovat konzervativni, socialistickeé,
liberalni proudy mysleni. Nicméné i tehdy tam byl jisty pocet kariéristt, nesporné i tam byli lidé,
kteri z angazma v politickych stranach chtéli zbohatnout. Zda se mi, ze béhem deseti, dvanacti,
patndcti let se politické strany vyrazné promeénily, Zze tam pribylo téch lidi, kterym jde o kofist.

... Obecné dobro ...

MS: To znamend, Ze v pocdtcich stdla idea obecného dobra. Lidé, kteri vstupovali do politiky, vedeli,
Ze cosi je osobni zdjem, a cosi je zdjem vsech obcant ¢i alespon téch, kdo mné do politiky pomohli
zvolenim.

JK: Soudim, Ze to rikate velice pékné. Ti lidé se nasledné preli, co je obecné dobro a co je obecny
zajem. Ten lze pochopitelné vidét odliSné. Pripada mi, ze to je spravna podstata politického
soupereni. Ve chvili, kdy nabudete dojmu, Ze o nic takového nejde, Ze nejde o interpretaci, Ze nejde o
artikulaci, Ze nejde o snahu svét nékam sunout, jde v zadsadé o to pouze néco rozkrast. Rekl bych, Ze
pro mnohé soucasné straniky je to motiv, pro¢ se vubec angazovat. Nutno podotknout, ze slovo
rozkrast je hodné silné slovo. Jde ziejmé o néco trochu jiného. Je to hloupé a znedivéryhodnuje to
politiku a politické strany. Politické strany, které nemaji podporu verejnosti, nejsou plné legitimni

ve smyslu akceptace. Za druhé politické strany odrazuji lidi, o kterych hovori Vaclav Klaus. Vy prece
do politické strany bud viibec nepujdete, Ci vas strana neprijme, jelikoz nebudou-li mit pocit, ze jste
ze stejného kadlubu, ale Ze jste nadmiru slusny, ze vam jde o ideje, jen byste jim to tam kazil.

MS: Je to cynismus. Ostatné zména v roce 1989 byla vedena Havlovym spojenim: ,Pravda a ldska
zvitézi nad 1zi a nendvisti“. Bylo to hodneé idealistické, ba nadnesené. Pokud by clovek mél jednat
ciste ,pragmaticky”, bude prosazovat Cisté to své, a nebude se divat na svét kolem sebe. Zajmy,
které bude ¢lovék prosazovat, pujdou proti zdjmiim obecnym, coz ndsledné muze vyustit ve
spolecenskou krizi.

JK: Pak prestavaji fungovat oCistné mechanismy, na kterych je demokraticka politika zalozena. Je
totiz zaloZena na predstave, ze kdyz se uchazite na volenou funkci, budete se o ni uchazet i priste.
Vase strana a voli¢ ma nad vami bic, Ze kdyz se zpronevérite, znovu vas jiz nezvoli. Pokud je vam to
jedno, jelikoz se béhem téch Ctyr az Sesti let hodlate zajistit na zbytek zivota, nikdo nad vami nema
zadnou kontrolu.

MS: Nemilé, ale to je realizace politiky , po nds potopa”.
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JK: Pouze na individudlni bazi, nikoliv na stranické. Soudim, Ze strany takovou politiku nemaji.
Problém je pouze v tom, Ze strany jako centraly maji pomérné malou kontrolu nad tim, kdo jsou
jejich ¢lenové. To, co my na prvni pohled chapeme pozitivné jako decentralizaci, se za urc¢itych
okolnosti miize stat znacnym problémem, ktery strany stahuje do Zumpy, mam-li pouzit dalsiho
expresivniho vyrazu. Je to fenomén cernych dusi, kterym trpi jak ODS, tak socialni demokracie. Je
docela dobre mozné, ze i jiné strany, ovSem o téchto dvou se o tom nejvice hovori.

MS: Kdyz vam clovék naslouchd, do mysli se mu vkrddd otdzka, zdali nase demokracie a politika
nemd degenerativni sklony.

JK: To urcité ano. Ptate se nedokonave, hovorite tedy o procesu. Tim nechci rici, Ze je degenerovana,
ale proces degenerace je v ni ur¢ité patrny. Koneckonct asi i pfi ne uplné dokonalém sledovani
parlamentu to ¢lovék spatri. Nyni nemyslim ten extrém Federalniho shromazdéni z poc¢atku
devadesatych let, coz byl opravdu extrém ve smyslu kvality. Kdyz pozorujete devadesata 1éta a
soucasnou Poslaneckou snémovnu, nejde o zhrubnuti mravi, které hodné souvisi s prichodem
nékterych konkrétnich lidi. Objevuje se, Ze se najednou urcita slova, fraze, formulace prestavaji
povazovat za tabu a m4 se za to, zZe patfi k parlamentnimu koloritu. Rekl bych, Ze je to i v tom, jak
malé procento téch lidi znate z jinych divodu, nez ze jsou poslanci. Zkratka v mensi mire jsou to
celostatné zndmé osobnosti, které jsou mimo jiné poslanci. Nemate v zdsadé moznost je znat, a to je
jeden z rozdila.

MS: V Sendtu CR je to jiné?

JK: I tam to plati do urcité miry. To proto, Ze podivate-li se na prvotni periodu, je to véc
subjektivniho vniméni, ale zd4 se mi, Ze jak Jifi Skalicky, Michael Zantovsky, Daniel Kroupa, Petr
Pithart, Josef Jarab, tak rada lidi byla zndma drive, nez do Senatu vstoupili, a byli zndmi bez ohledu
na to, Ze jsou senatory. Kdybyste se podival na dnesni Senat, obdvam se, Ze procento znamych

z verejného zivota bude zretelné nizsi.

MS: Co je pricinou? Lidé se méné zajimaji o véci verejné, a ti, kteri tam vstupuji, o sobé neddvaji
prilis veédet? Jinymi slovy nemaji verejny zZivotopis.

JK: Za prvé, osobnosti typy, o kterych jsem nyni mluvil, ne vzdy pochézeji z velkych politickych
stran. Je to vidét ve chvili, kdy se podarilo podle mého soudu predevsim Jirimu Paroubkovi béhem
prvni poloviny roku 2006 za pomoci americkych politickych konzultantti zménit zpusob interpretace
ceské politiky z multipolarni na bipolarni. Jinymi slovy: Zde stojim ja a tam stoji on. Vyberte si mezi
nami dvéma! Tehdy, kdyz nejste ani socidlni demokrat ani obCansky demokrat, neméte co volicim
nabidnout, jelikoZ je nic jiného nezajima. Byl to velice Uspésny tah z hlediska socidlnich demokrat.
Neni to vSak dobry tah z hlediska vytvareni koali¢nich partnerd, jelikoz kdyz znicite koali¢ni partnery
tim, Ze je vysajete, jde o to, kdo ma o dva, tri poslance ve snémovneé vice. To se nesporne stalo. Za
prvé tak zmizela jim platforma, na které se mohli lidé tohoto typu profilovat. Za druhé, paklize plati
hypotéza, ze se vyznamné zménilo prostredi uvnitr politickych stran, ani by je to nebavilo. Nebyli by
tam, aby se bavili s néjakymi lidmi, jak se obohatit na verejné zakazce, pokud to ztrivializuji. Zda se
mi, Ze politika - do urc¢ité miry - tento typ lidi zacala vytlacovat, a mozna i odpuzovat. Tim rozhodné
nemyslim, ze vSichni poslanci a vS§ichni senétori jsou lidé nedobri. To viibec ne. Je to ale uplné jiny
osobnosti typ. Zde v Senatu je ohromné mnozstvi starosti, coz nebylo Ustavodarcem zamysleno.
Ustavodarce, kdyZ koncipoval vétsinovy volebni systém pro Senat, Zil v iluzi Vaclava Havla, v iluzi,
ktera pochazi hned z pocatku roku 1990, kdy probihaly pre o volebni systém pro Federalni
shromdazdéni, zdali pomérny, ¢i vétSinovy. Vaclav Havel byl presvédceny, ze vétSinovy systém je
idedlni v tom smyslu, Ze umoziuje volicum vybirat si mezi osobnostmi a ze oslabuje vazbu kandidata
na politickou stranu. Je to predstava, kterd v jisté mife platit muze, ale také nemusi. K tomu doslo

v pripadé Senatu. Ten byl pojiman jako komora osobnosti, komora moudrych, nicméné postupem
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Casu, jak se proménovaly politické strany, tak k cemu dosSlo. Jsou voleni ani ne tak byvali ministri
zahraniCi - v pripadé Jiriho Dienstbiera to byla pochopitelné vyjimka, nybrz jsou voleni krajsti
zastupitelé, Gspésni starostové. Jinymi slovy: nejsou to lidé, kteri maji celosvétovy, celostni
budoucnostni rozhled, ale jsou to lidé spojeni s konkrétni lokalitou, s konkrétnim regionem. Uvazuji
uplné jinak, maji uplné jiné priority nez napriklad Jiri Dienstbier, Karel Schwarzenberg, a co je
koncipovéna. Ta je koncipovana pravé pro ty prvni, pro byvalé ministry zahranici, zatimco
starostové, kteri maji zadjem o odpadové hospodarstvi, jej zde nemohou plné realizovat.

... Osobnosti ...

MS: Nu, soudim, zZe zde také vznikd otdzka, zdali Ceskd politika fungujici na demokratickych
zdkladech dokdze dat sanci osobnostem? Sdam jste rikal, Ze bohuzel lidé, kteri v politice pisobili
v devadesatych letech a méli Sirsi pohled na véc, se bohuzel z politiky vytratili.

JK: To je pravda. Jde o to, zdali se to da néjak zménit. S4m nevim. MlzZete se to pokouSet zménit
pomoci nové politické strany, coz se délo opakované. Kdyz je uplné nova, tak se rozhada drive, nez
skutecné vznikne. Protoze kdyz date dohromady prili§ velky pocet idealistli, nemuze to fungovat.
Kdyz strana neni Uplné nova, pak je po pravdé receno dosti velké riziko, Ze se do ni prelije i to
nejhorsi ze staré strany. Nikdy neni zaruka, ze to bude to nejlepsi. Nevim, ze by byla néjaka spasa.
V zasadé se mi zda, Ze jediné, co by se mohlo pozitivné projevit, by byl masovy nastup ¢lena
politickych stran. Dokud velké celostatni strana ma 20 tisic ¢lend, je to hodné malo, zejména proto,
ze Cast Clent je vzdy pasivni. Nasledné to vede k nepotismu, protekcionarstvi, klientskym vazbam,
klikdm a nevim k cemu vSemu. Kdyby méla 100 tisic ¢lend, rozredi se a bude se profilovat Gplné
jinak. Po pravdé receno by to odstranilo problém cernych dusi. Pokud vam staci, abyste ovladl
okresni organizaci tim, Ze si tam privedete padesat svych lidi, které jste schopen zaplatit, jelikoz je
mate ve své firmé ¢i jim date po dvou set korunach. Ale kdybyste potreboval k ovladnuti okresni
organizace tisic lidi, na to uz zpravidla nemate. Jde pouze o to, jak tam téch tisic lidi privést. Sam to
nevim.

MS: To je zrrejmé ukol pro politiky, kteri by si s tim méli poradit, aby c¢eska politika nedegenerovala.
JK: Neporadi, protoze je tam nechtéji.
MS: Snad nedélaji vse v neprospéch lidi této zemé?

JK: Nevim, pokud byste byl neatraktivni politik, o kterém mluvime, nemél byste prece zajem na tom,
aby prisli novi ¢lenové. Vy mate zajem, aby v organizaci bylo téch padesat, kteri vas budou drzet ve
funkci, i kdybyste kradl, vrazdil, pokud to prezenu.

... Senat CR ...

MS: Dobrd, jsme na plidé Sendtu CR, ktery funguje od roku 1996. Myslite si, Ze se toto téleso dobre
podili na kultivaci ¢eské politiky? Je instituci, kterd by méla reprezentovat konkrétni lidi z regiont, i
kdyz sam jste tento pristup relativizoval a vyjadril s nim nesouhlas.

JK: Myslim si, Ze je jist4 tenze mezi Gistavni definici a realitou. Ustavni definice zkratka ne Uplné
odpovida tomu, aby bylo v Senéatu 80 procent starostu, jakkoliv ve skute¢nosti jich tam tolik neni.
Poslanecké snémovny. To jisté ano. Jde o to, co je pri¢inou, zdali fakt, Ze senatorl je méné nez dvé
sté, nebo zZe stale nebojujete o byti a nebyti vlady a nemusite tedy podléhat takovym emocim.
Duvodu muze byt patrné vice. Urcité se Senat proménil tim, jak zestarl. Kdyz v roce 1996 zacinal,
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tak byl opravdu nemilovanym ditétem. Kdyz jste trpény, semkne to ty, kteri jsou trpéni. Patrite sice
k rGznym politickym straném, ale jelikoz v zadné politické strané vas nemaji radi, prispiva to k tomu,
Ze se citite vice senatorem nez stranikem XY. Prvni 1éta byla l1éta velice silné senatorské identity a
mimo jiné silného senatniho étosu, jehoz explicitni nositelkou byvala senatorka Jaroslava Moserova,
a to v tom smyslu, ze mame-li si nalézt na ceské politické scéné néjaké misto, pak k nému mozna
prispiva etika. Jsme zkratka jini a v jistych ohledech lepsi. Ve chvili, kdy zde sedite dlouho a nemate
pocit, ze nad vami visi Damokliv mec, ze vas kazdou chvili chtéji zrusit, ,znormalnite”.

MS: Prizptsobite se normdlnimu politickému provozu?

JK: Ano, ale téz znormalnite. To proto, Ze vam nepripada dulezité nékomu neustale vysvétlovat, pro¢
tu jste, zdali jste lepsi, nebot vés nikdo neohrozuje na zivoté. Senat se v tomto ohledu stal obéti toho,
Ze je to normalni komora.

MS: Pokud ma c¢lovék zdjem prezit ve spolecnosti, musi se snazit usilovat o to, aby potvrdil svou
funkci. Myslite si, Ze dnes sendtori neciti nutnost vysvétlovat dulezitost Sendtu? Ano, komora zde
funguje, je soucdsti politického porddku, nikdo nds neohroZuje a ndm o nic nejde.

JK: Myslim si, ze senatortim jde o to, aby délali svou préci. Vykon této prace je zabyvani se senatnimi
tisky, premysleni o nich, preni se o nich a hlasovani o nich. Na to dalsi ne snad, ze by nebyl cas, ale
pro to neni dvod.

MS: Moznd polozim kacir'skou otdzku. Zijeme v demokratickém systému, Parlament CR md dvé
komory Poslaneckou snémovnu Parlamentu CR a Sendt Parlamentu CR. UvaZoval jste, Ze by bylo
dobré, prospésné, kdyby Poslaneckd snémovna Parlamentu CR byla zrusena? Vim, je to hypotetickd
otdzka, mne jde o to, Ze do snémovny se dostavaji ti zhrubli a prospécharstvi lidé. Obcané této zemé
by jisté privitali, aby systém lépe fungoval. Ostatné clovek, pokud se zamysli nad ceskou demokracii,
si muze vybavit Husdktv vyrok, Zze demokracie je Zvanirnou. Lidé, kteri byli zvoleni, byli zvoleni ne
kvuli tomu, aby hovorili, ale kviili tomu, aby pracovali.

JK: Vyrok o zZvanirné je klasickou formuli, jeZ by se nasla u Lenina a u podobné vyprofilovanych
kritikll. Myslim si, Ze podstatou parlamentu je mluvit. Nicméné mluveni neméa byt samoucelné. D4 se
rici, ze mluveni je vlastné prace. Mluveni spoc¢iva v tom, ze pomoci slov predstavujete vladni politiku.
Pomoci slov kritizujete vladni politiku a pomoci slov nabizite ob¢ant moznost se s tim seznamit a
pochopit.

MS: Rozumim vdm, ale premira slov vede k tomu, Ze se sloviim, které jsme si ,vytvorili“ pro snazsi
komunikaci, se vyprazdnuje obsah.

JK: Pochopitelné jde o to, jaka jsou to slova. V pripadé, ze se budete vzajemné osocCovat, kdo je zlodéj
a kdo je vrah, neprispéje to k tomu, ze jste predstavili politiku a priblizili ji obCanum. Mozna ji
priblizite Ctvrté cenové skuping, ale to asi neni uplné ucel. Myslim si, Ze mluveni neni samotucelné a
nema byt samoucelné. Po pravdé by se mi nelibil parlament, kde se nemluvi, a pouze se hlasuje

s prihlédnutim k tomu, Ze zrovna nyni pracujeme.

... Smysl komor ...

MS: Myslel jsem to trochu jinak. Mdme zde dvé komory - Sendt a Poslaneckou snémovnu. Vystup ze
Sendtu je vetsi, protoZe jeho tikolem je procistovat normy. Ostatné samotny parlament by se k
normdm mél navracet a snazit se odstranovat nefunkcni pasdze. Zdkonoddrci maji v dobrém slova
smyslu reagovat na potreby doby. Zdkon, ktery byl schvdlen pred deseti lety, se musi opravit, ci Iépe
aktualizovat. Ano, prdvem se muze namitnout, Ze demokracie je drahd.
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JK: Demokracie je jisté drahd. Z toho nutné neplyne, Zze mate mit Sest komor.
MS: My mdme pouze dvé.

JK: Nutné z toho neplyne, ze bychom méli mit pouze jednu. Kdyz se mluvi o zruseni Poslanecké
snémovny, coz je oblibeny bonmot sendtora Kubery, mam dojem, ze ve chvili, kdybyste Senatu svéril
moc, kterou ma Poslanecka snémovna, nestal by se Poslaneckou snémovnou, ale asi by se ji mohl
blizit. To je typicky lord Acton. Moc korumpuje a absolutni moc korumpuje absolutné. Myslim si, ze
kdyz téhoz Clovéka vystavite jinému druhu pokuSeni, tak se muze chovat trochu jinak.

MS: Ano, avsak maji zde byt takové mechanismy, které jednotlivce vcas zastavi, a spolecnost na to
nemusi dopldcet. Moznd je to idealistické vidéni svéta, ale lidé, kteri vstupuji do politiky, by méli mit
primdrné pohled dlouhodoby, pohled na celek, chdpat vzdjemnou systémovou provdzanost, a ne
prosazovat ony partikuldrni zdjmy, jez mohou jednotlivé systémy rozvracet.

JK: Ano, ale to je normativni teze. Sam rikate: ,Mélo by to tak byt ...“ Evidentné to tak neni, ¢i neni
to tak v mnoha pripadech. Zda se mi, Ze smysl dvoukomorového parlamentu nespociva v tom, ze
jedna komora je vytecnd, a druhd je idésna. Smysl dvoukomorového parlamentu spociva prave

v tom, Ze jsou dvé komory v napéti, v interakci. V realité mohou byt obé bezvadné, nebo obé mohou
byt idésné. Tim, Ze jsou dvé a odlisné, se vlastné hlidaji. V tom vidim idealni model.

MS: U nds je to tak, Ze pokud se poslanci shodnou, Ze prosadi jisty zdkon, ktery Sendt odmitne,
mohou jednoduse prehlasovat jeho rozhodnuti. Soudite, ze by si politici méli naslouchat?

JK: O to myslim uplné nejde. Domnivam se, ze tam je nékolik vrstev funkci. Jedna je ta, které rikdm
stabilizacni. To jsou kompetence, kde je Senat neprehlasovatelny. Tam se asi bud domluvite, nebo to
zkratka nedopadne. Tyka se to ustavnich zakont, volebnich zakont, mezinarodnich smluv, tedy véci
pomérné dulezitych, ale malo frekventovanych. Poté je pravda, ze v tom drtivém objemu agendy je
Senat prehlasovatelny. Jsou to vétSinou bézné zakony, ac je to pouze jedina polozka v kompetenénim
katalogu, avSak na devadesat procent. Zde jiz neni Senat cilené neprehlasovatelny. Je to tim, kdo
disponuje signalizacnimi praporky a dava Snémovné najevo, Ze ma pocit, Ze je zde velky problém, a
proto zamitd; anebo mensi, odstranitelny problém, a proto pouziva pozménovacich navrhu. Je véci
Poslanecké snémovny, aby zvazila, jestli stoji za to, nebo nestoji za to danou normu prehlasovat. Jde
pochopitelné o to, v jaké mire do toho ,napumpujete” prestiz, v jaké mire do toho napumpujete
politické odliSnosti. To proto, Ze kdyz jsou komory odli$né slozené, muzete rici, ze Clenové té druhé
jsou hloupi, jelikoz jsou jinobarevni, a opacné. Ve chvili, kdy racionalitu, a to na obou stranach - jak
senatni, tak snémovni - za¢nou prekryvat takovéto duvody, funguje parlament pochopitelné Spatné.

... Zameéreni Senatu ...

MS: Dobrd, kdybychom nechali promluvit politického filozofa, tak tusim, Ze von Hayek uvazuje, ze
Senat by se mél zabyvat soukromym prdvem a verejné pravo by méla ve sprave Poslanecka
snémovna. Jak vidite tento ndvrh v kontextu vasi praxe? Je to sprdvnd tivaha?

JK: Soudim, ze Hayekova predstava o rozdéleni pole verejného a soukromého prava je zkreslena,
protoze je to jesté trochu jiné. V té klasické podobé jsou dlouhodoba pravidla versus kratkodoba
opatreni k tomu, aby vlada mohla vladnout. Jde o to, zda tyto dvé skupiny jsou identické se
soukromym a verejnym pravem. Myslim si, Ze Uplné ne. Kazdopadné ten zakladni problém, ktery je
s tim spojeny, je problém nemoznosti to uspokojivé vyselektovat. Za prvé, cela rada predpist je
hybridni. Jsou v nich verejnopravni i soukromopravni prvky. Za druhé, ono by to k nicemu nebylo.
Pokud byste nechal hlasovat Senat o obCanském zakoniku a Snémovnu o spravnim radu, jde o to,
ceho byste dosahl. Mohlo by to fungovat v klasické hayekovské predstavé o dlouhodobych a
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kratkodobych aktech, o nichz jsem hovoril vySe, a s uplné jinym zpusobem ustavovani. Problém je, ze
zpusob ustavovani komor mé velmi malo spole¢ného se soucasnou demokracii, jak v ni zijeme nejen
u nas, ale leckde jinde.

MS: Soudite, ze je to koncept akademika, jenz ne vzdy optimdlné recipuje realitu?

JK: Mozna - kazdopadné se mi zda, Ze by to mohlo fungovat jenom tehdy, kdyZz by se to udélalo
presné, jak on to mysli. Ve chvili, kdybychom z toho vytrhli kus, tak onen kus fungovat nemuze,
jelikoz nevidim zadny zvlastni duvod, pro¢ by dnes voleni senéatori méli byt mnohem lépe disponovani
pro schvaleni ob¢anského zadkoniku nez dnes zvoleni poslanci. To bychom museli udélat jinak, a to jiz
je dle mého pohledu problém.

... Pravo ...

MS: Nyni otocme list. Jak vnimdte pravo a jeho roli ve spolecnosti? Ve spolecnosti bez prdava nastadva
anomie. Pravo je tak jednim z konstitutivnich prvki spole¢enskych procesii. Domnivdte se, Ze
spolecnost pred rokem 1989 nezila v prdvnim stdté, Ci je tomu naopak?

JK: VSude zalezi na definici. V zdsadé se pracuje s dvéma zasadnimi definicemi, a to pravnim statem
formalnim a pravnim stdtem materidlnim. Formalni pravni stat je stat, jenz se ridi pravem.
Materialni pravni stat se taze, co je obsahem prava. Kdybychom si to zjednodusili do této bipartice
pojmt, budeme-li hovotit o osmdeséatych letech, Ceskoslovensko patrné v drtivé vétsiné pripadd se
profilovalo jako forméalni pravni stat, ale nebylo materidlnim pravnim statem. Hodnoty, které
komunistické pravo vyjadrovalo, byly odliSné od hodnot, které s materidlnim pravnim statem
spojujeme. To jsou napriklad lidska prava ¢i soubor hodnot vazanych na ideu demokracie. Je asi
rozdil mezi Ceskoslovenskem osmdesatych let a Ceskoslovenskem padeséatych let. To proto, Ze

v padesatych letech bychom ani zdaleka nemohli mluvit o priblizovani se k formalnimu pravnimu
statu. To proto, Ze systém byl ostentativné bezzékonny a v radé pripadu teroristicky. Nedodrzoval
ani své vlastni pravo, pokud jde o ¢innost represivnich slozek. Pro némecké poméry to Ernst
Fraenkel popisuje jako dualni stat, v némz souzivaji pravni pravidla v soukromych vztazich a
represivni opatreni tam, kde na tom ma rezim zdjem. V tomto ohledu mezi témi padesatymi a
osmdesatymi lety doslo k urc¢itému vyvoji, ktery je mapovatelny diskusi o tom, cemu se drive rikalo
socialisticka zakonnost. To proto, Ze pravni stat je burzoazni koncept, a s tim se nepracovalo. Pravé
boj, pre o socialistickou zdkonnost je pravé to, o cem vlastné hovorime. Zda se nam to byt smésné,
protoze vsechna adjektiva socialisticky - socialisticka v nas vzbuzuje podezreni, ale v padesatych
letech to viibec nebylo bezvyznamné, protoze $lo o to, aby vas bezdiivodné nezavreli, nesebrali,
nemucili. Kdyz jste chtél vytvorit mez tim, Ze prinutite represivni organy ctit vlastni zakony, nebylo
to uplné smeésné a nebylo to Uplné bez rizik.

MS: Minuly rezim se zavdzal helsinskymi smlouvami. To byl velky impuls pro vznik Charty 77. Jak
uvazujete o procesu, ktery je nutny, aby se Ceskoslovensko stalo béznou demokracii, kde prdvo md
dulezitou funkci?

JK: TaZete se na dobu kolem roku 1989?

MS: Ano, nebot je zrejmé, Ze tam byla diskontinuita. Musely se tvorit a predéldvat zdkony, psala se
Ustava. Jaké zdsahy musely byt vykondny, abychom se od minulosti ,,oddélili“?

JK: Myslim si, Ze klicové bylo prijeti Listiny zakladnich prav a svobod. To je moment hodnotové
diskontinuity, kdy davate najevo, Ze to, na Cem stala predchozi ustava, na cem stal predchozi pravni
rad, je nahlizeno jinak. Nerozumite tomu pouze v ramci katalogu, ale navic s tim katalogem hodlate
pracovat. To neni pouze zména v ramci komunistického panstvi, ale to je urcity posun proti

22.9.2011 9/13



mezivalecnému Ceskoslovensku, protoZze se v zésadé méni charakter lidskych prav z hlediska jejich
aplikovatelnosti. V mezivale¢ném Ceskoslovensku platila teze, ktera se do dne$nich dnt ¢asto
pripomina. Je to koncept lidskych prav jako akademickych monologu. My jsme si to vepsali do
Ustavy, nicméné aby se s tim dalo pracovat, musi to zdkonoddarce prevést do zékona a uéinit to
aplikovatelnym. Pokud to zakonodérce neudéld, je to prakticky mélo vyznamné povidani. Od toho se
koncepcné odlisuje Listina zakladnich prév a svobod, ktera je aplikovatelna soudy, ktera je hlidana
v posledni instanci Ustavnim soudem CR, jenZ je Uplné jinak definovany nez v mezivélecném
Ceskoslovensku. Zda se mi, Ze je to naprosto nejzfetelnéj$i meznik, od néhoZ se vlastné vie ostatni
odvozuje. Kdyz pripravujete nové kodexy ¢i zasadni novelizace kodexu ob¢anského nebo trestniho
zadkona, odvijite to od hodnot s Listinou spojenych.

MS: Dnes je ndslednd hierarchizace: Ustava, Listina zdkladnich prdv a svobod, ostatni kodexy jako
zdkoniky. Soudite, Ze Listina zdkladnich prdv a svobod a s ni souvisejici Ustava CR je respektovdna?
Jde o to, zdali tyto instituty pomdhaji spolecnosti k radnému fungovani?

JK: Je otdzkou, co myslite spojenim ,brana v potaz“?

MS: Myslim tim zdkonoddrce, soudce. Lze soudit, Ze spolecnost miize fungovat tehdy, pokud lidé
dodrzuji zdkony, které v zemi plati a na nichz se usnesli.

JK: Myslim si, ze ano, ze dodrzovany jsou. Rozhodné Listina neni povazovana za bezvyznamny
dokument. V soudni praxi se s ni setkdvame pomérné ¢asto, byt jde o to, zda v uvédomované podobé.
To proto, ze celd rada soudct obecnych soudlil mé dojem, ze pro né plati ob¢ansky, obchodni, trestni
zakonik, zatimco Listina je do urcité miry fajnovost, kterd prislusi soudu ustavnimu. Bez ohledu na
to, jak s tim pracuji explicitné, ¢i neuvédomované, pravé pres nizsi slozky pravniho radu se zkratka

s Listinou nemohou nevyporadat. To, co jsem rikal, plati pro urcitou ¢ast soudct. Rozhodné to neni
obecny pohled. Kdybychom podrobné zkoumali judikaturu, odkaz{ na Listinu nalezneme asi hodné.
U Listiny je to docela uspokojivé, pricemz zalezi na tom, jak které ustanoveni interpretujeme. Zalezi i
na tom, zdali kdyZ méate garantovano bezplatné zdravotnictvi na zakladé podminek verejného
zdravotniho poji$téni, se vdm do toho vejdou, ¢i nevejdou regulacni poplatky. Rekl bych, Ze to neni
vyraz pohrdani ¢i ignorovani Listiny. Je to vyraz toho, do Ceho se zdkonodarce pokousi ... na zakladé
toho, co ma k dispozici, coz jsou zejména penize ... vejit. Nyni testuje terén a jde o to, zdali ho
otestoval spravné, ¢i nespravné. K tomu je Ustavni soud, aby tekl, zdali se ve$el, ¢i ne. Neni to dle
mého pohledu vyraz pohrdani Listinou. Je to ohmatavani terénu. Pokud jde o Ustavu, ta vzhledem k
tomu, jak je koncipovana, ma mnohem mensi Sanci explicitné se projevit v ¢innosti organt, jako jsou
soudy jako zprostredkovatelé toho, co dopada az na obCana. Tyka se to izkého segmentu organt
vefejné moci a v zadsadé i osob. Tam opét nelze tvrdit, Ze by byla Ustava ignorovéana. MiZeme se prit
o to, jestli si myslime, Ze treba prezident republiky si smi po¢inat ur¢itym zpiisobem v konkrétnich
postupech, ¢&i si to nemyslime. Podle mé prezident netekl, abychom jej s Ustavou neobtéZovali, Ze jej
vubec nezajima. Dle mého pohledu ji Cte trochu jinak, nez ji ¢te leckdo jiny.

MS: Lze se domnivat, Ze bychom mohli ono ¢teni ustavy povazovat za konkurencni? Kazdy se muize
vyjadrit k danému dokumentu, jak by ten ¢i onen jednal. To je téz ovlivneno kulturou politického
Zivota, kterd ndm rikd, ze v tomto bodé jiz ten nebo onen politik Ci osoba, jez md podle tstavy jednat,
prestoupil ¢i neprestoupil normu.

JK: To je urcité pravda, ze zejména v ustavnim pravu, které pracuje s velkou radou hodné obecnych
ustanoveni, principu, spiSe nacrti, je dulezitd slozka konvenci, porozuméni a pocitu, Ze nékteré véci
se nedeélaji, i kdybychom si mysleli, Ze ndm to predpis dovoluje. Velice pékné je to vidét na v pravdeée

specifickém, ale presto inspirativnim britském tstavnim pravu, kde formélné je krdlovna neomezena
a muze leccos, ale presto vzhledem ke konvencim toho déla velmi méalo. To proto, Ze nékteré véci se
nedélaji.
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MS: Ano, to ndsledné clovék prejima do svych predki a nemusi to byt kodifikovdno.
... Vzdélani ...

MS: Domnivdte se, Ze by mélo byt o Ustavé mezi lidem vétsi povédomi? Napriklad by se méla
vyucovat v hodindch obcanské vyuky? V Americe tomu tak je.

JK: To ur¢ité ano a myslim si, Ze se to bezesporu déje. Ustava je soucasti studijnich programi jak na
zékladnich, tak na strednich $kolach. Jedna se o vyklad zakladni rysa tstavniho prava. Jde o to,

v jaké podobé se to déje. Zalezi na tom, zdali si Ustavu prectete a poté vas nékdo vyzkousi z ¢lanku
toho ¢i onoho, anebo je to zaloZené na tom, o cem nyni hovorite vy, na hlubsim chdpani kontextu,
podhoubi normy. To je otdzka, na nizZ neznadm odpoved.

MS: Mélo by to tak byit.
JK: Asi ano.
... Zmény zakonu ...

MS: Vis jako prdvnika se nemohu nezeptat na ¢astou zménu zdkontl. Pro sprdvné fungovdni
spolecnosti je nutné, aby zdkony mély patri¢nou trvanlivost. Subjektiim nejen domdcim, ale i
zahranicnim, kdyz maji zdjem podnikat, uzavirat kontakty, jde o to, aby prdavo mélo stabilitu.

JK: Urcité mate pravdu. Myslim si, Ze Zijeme v podminkach novelizacniho moru. Neni to pouze u nas,
ale zde je to velmi zretelné. Souvisi to s naprosto posetilo predstavou, ze problém vyresim tim, zZe jej
zreguluji. Néco vepisi do sbirky zakont a tim se néco stalo. Je to pochopitelné nesmysl. Néco se
stane teprve tehdy, kdyz to ze sbirky zdkonu prenese néjaky orgéan aplikace. Nyni jde o to, zdali to je
spravng, ¢i ne. Zakonodarce si obvykle mysli, ze organy aplikace jsou méalo zplsobilé, neochotné, a
domniva se, Ze jim to napiSe znovu a 1épe. Nicméné ony to zase budou organy aplikace, které se

s tim musi popasovat. Mam obecné dojem, Ze jim Clovék neunikne. Role zakonodarce je limitovana a
myslet si, ze zdkonodarce dosdhne az do reSeni konkrétnich pravnich ¢i soudnich sport, je zkratka
posetilé, nebot to je zalozeno na spolupraci. Tim padem byste vy jako zdkonodarce mél ponechat
aplikaCni praxi vétsi prostor, a ne ji to stale ménit, ménit, ménit. Jedna se obecné o vztah k organum
aplikace prava a je jedno, zdali jsou to urednici, nebo soudci. Dalezité v tomto ohledu je to, o ¢em
jste hovoril. Jedna se o pravni jistotu. Abych védél, ze si mohu planovat zivot, je dobré, kdyz vim, ze
si jej mohu planovat po néjakou dobu, aniz by se mi to ménilo pod rukou. To se u nas déje v pomérné
vysoké mire.

MS: Cemu to pricitdte? Lidé, kteri o tom rozhoduji, maji urcité zdjmy a jsou ve ,spdrech” lobby,
které maji parcidlni zdjmy?

JK: V posledni dobé bych rekl, ze pripadu, které patfi do této rubriky, o niz hovorime, pribyva. Je to
rozhodné stresujici, tedy alespon pro mé. Vy zkratka prijmete néjakou pravni ipravu a je vam

v zasadé jeho, zdali nakonec bude, ¢i nebude Gc¢inna. To proto, ze i kdyz ji zrusite, tak Cin uz je
dokonan. To proto, ze ve chvili, kdy se u nas zavedla praxe arbitrazi se statem, mate vydélano. Kdyz
upravu nezrusite, plnéni XY se k vdm dostane skrze zakony. Kdyz ji zrusSite, na statu vyzalujete
nahradu $kody, kterd vam byla zptsobena tim, Ze zdkon zrusili. To napriklad mGze byt zaleZitost
solarnich elektraren, které me trapi. Rozhodné to neni zakladni vysvétleni toho, proc se u nas
novelizuji zékony. V nékterych pripadech bychom to vSak asi takto mohli identifikovat.

MS: Zminil jste primo arbitrdaze. Ty vznikaji diky tomu, Ze lidé nemaji zdjem se obracet na soudy,
které by jednotlivé kauzy mohly posuzovat?
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JK: Nejsou to lidé, ale firmy. Tim padem jde o podstatné vice penéz. To je asi jeden moment. Druhy
moment souvisi s legislativnim optimismem, kdyz jste v hloubi duSe presvédcen, ze vyreSite
problémy, kdyz je date do textu a ten umistite do sbirky zakonl. To znamena, ze vladnete pomoci
predpisil. Je to také diky tomu, Ze nevérite organtim aplikaci prava a iikate si: ,Ufednici, na nich
nemuzeme nechat moznost rozhodnout v néjakém poli uvézeni.” Vznika tak otazka, kdo jsou soudci?
Chcete vSe vyresit za né, ale ¢im kauzalisti¢téji postupujete, tim vyssi je riziko, Ze jste na néco
zapomnél, ze jste néco Spatné napsal, a vytvari se cyklus navazujicich novelizaci. Duvod je
evidentné vice. Pochopitelné, jsou davody objektivni, které souviseji s tim, ze zijeme ve svété, ktery
se mnohem rychleji méni nez svét prvni poloviny dvacatého stoleti, nerku-li doba jesté davné;jsi.

MS: Dobrd, ale nevracime se vlastné s jistou nadsdazkou pred rok 1989, kdy také byla snaha
Jlegislovat”. Viadla zde koncepce pozitivniho prava.

JK: Nevim, mné se zd4, ze pred rokem 1989 uloha pravni regulace byla zietelné mensi, protoze jste
mél mnohem vice pak, jak dosahnout svého. Stacilo, kdyz jste zvedl telefon a po stranické nebo
podobné linii tém lidem rekl to ¢i ono, nepotreboval jste k tomu pravni predpis. U nas stranicka linie
zmizela, proto se vice zatézuje shirka zakont, nez tomu bylo pred tim.

... Hodnoty ...

MS: Rdd bych se jesté zeptal, jak se do prdvnich norem promitaji hodnoty, jako je spravedInost,
pravdivost. V rdmci zaméru Fenoménu transformace jsem mohl hovorit s profesorem Sokolem a on
rikal, Ze tyto dulezité atributy se v sou¢asném prdvu nenachazeji.

JK: To je otazka. Asi u ruznych predpisu nutné v riizné mire. Budete-li mit provadéci predpis

k energetickému zakonu, tam asi prostor pro spravedlnostni ivahy bude jiny nez u trestniho
zakoniku. Trestni zdkonik musi byt zalozeny na predstaveé spravedlnosti v podobé represe, prevence,
reparace, zkratka néco tam bude hrat svou roli. Kdybyste se mé ptal na to, zdali kdyz nékdo sepisuje
pravni predpis, klade si primarni otazku: Bude to spravedlivé, reknu vam, ze ne. Myslim si, ze takto
se nebude postupovat.

MS: Jinymi slovy, hodnotovd strdnka véci v prdvu je spiSe brdna jako nadstavba?

JK: Asi, Ze je to véc filozof(, teoretikii, v urcité mire soudct, avSak ne legislativci, byt je to sporné,
zdali by to tak byt mélo. To proto, ze pokud chcete nastavit néjakym zplisobem uroven vztahl mezi
obcany, mezi firmami, spravedlnostni isudek by tam asi svou roli mél mit.

... Evropska unie ...

MS: Ceskd republika se stala soucdsti Evropské unie. Jak vnimdte integraci jako obéan a jako
pravnik? Ceskd republika se stala subjektem prejimdni evropského prdva.

JK: Téazete-li se na slozku tvorby prava, zda se mi, ze pisobeni Evropské unie neni uplné blahé, coz
neznamena, ze nemame byt ¢leny Evropské unie. Z tohoto tizkého uhlu pohledu je to vSak trochu
pochybné. Nejsem si Uplné jist, zdali na viné je pouze Evropska unie, zdali z&4sti neni na viné i Ceska
republika a ne Gplné vysoka mira asertivity lidi, které ona vysila do pracovnich formaci, kde se
navrhuje podoba narizeni a smérnic.

MS: Upozorniujete, Ze nejsme dostatecné aktivni pri vyjedndavdni?
JK: Zd4 se mi to. Nevim presné, ¢im to je. Mozna ti lidé neznaji iplné dobre domdci reélie. Mozna ti,

kteri je dobre znaji, nejsou dobre jazykové vybaveni. To, ze znate dobre redlie, neznamena, zZe je
umite dobre prodat. Pripada mi, Ze se mnohdy zavazujeme k nécemu, co v kontextu pravniho radu
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nepusobi Gplné souladné. Také se to promita i v technice, jakym se ten zavazek v podobé smérnice
prejima do ceského pravniho radu, kdyz se smérnice ,preklopi“, prelozi, aniz byste postupoval tak,
jak by se postupovat mélo. Mél byste identifikovat Gcel a ucel prevést. Duvod, proc¢ se to déla jinak,
je, Zze na to tlaci Evropska komise. Ukazte mi, jak jste si tu smérnici ,preklopili“ do pravniho radu. To
je pravé misto, kde by patrné Ceska republika méla byt schopna fici: ,Vy zde nejste od toho, abyste
od nas chtéli preklad. Vy jste zde od toho, abyste chtéli vidét naplnéni ucelu.” To je pravé mira
asertivity, o které mluvim.

... Omyl ...

MS: Rdd bych se zeptal, jaké zdsadni nedostatky a omyly vidite v transformaci spolecnosti a
hospoddrstvi? Je tomu vice jak dvacet let, co Zijeme ve svobodném stdtu, jisté se mnohé dokdzalo, ale
pri tom doslo k omyltim, jez by nemély byt omlouvdny a nemély by byt opomenuty.

JK: Nevim, zdali bych byl schopen na néco ukazat. Mné se zda, Ze nejde o obsahové vady, ale zZe jde
o nakladani s pravem, coz je to, o cem jsme hovorili. Jedna se o premiru pravni regulace zalozenou
na véemoci pravni regulace. Ze by se mi zdélo, Ze po obsahové strance je néjaky fatalni deficit, to
nevim, na to jsem malo znaly véci.

MS: Jak vidite postaveni budouci postaveni Ceské republiky v Evropé a v globalizovaném svété?
Bude moci Ceskd republika hrat dostatecnou roli na mezindrodni scéné?

JK: Nevim, prili§ nevérim na specifickou roli malych statl ve smyslu mostu ¢i ¢ehosi podobného.
Myslim si, Ze chceme-li hrat néjakou roli, tak to primarné zalezi na nas. Jde o to, abychom hrali
néjakou roli, nez aby to byl néjaky centralni plan ¢i aby to mélo byt ocekavani nékoho vici nam. Ve
chvili, kdy se svéta spiSe obavate, coz se asi celé rady lidi muze tykat, vymezujete se vuci nému jinym
zptisobem, neZ kdyZ jej povaZujete za otevreny a pratelsky. Rekl bych, e ve vztahu zejména viici
Evropské unii, nas defenzivni, obranéarsky postoj bude asi ¢astéjsi nez otevrenost.
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